TODA ESCRITURA INSPIRADA TEM QUE SER ORIGINAL?

Objecéo:

“Como pode o segundo livro de Macabeus ser inspirado se ele ndo inclui material
original? O proprio texto afirma que é apenas um resumo de um trabalho maior n&o-
inspirado, Tudo isto, que Jasdo de Cirene registrou em detalhes, em cinco volumes, vamos
tentar condensar em um Gnico livro.”

Resposta: Qualquer pessoa que alega que a composicdo de uma compilacdo de Unico
volume retirado de um trabalho de cinco volumes, ndo é uma nova composi¢do nunca
escreveu nada na vida. Em um projeto como este, o autor tem de escolher o material
adequado a partir do original e editd-lo, compor um esquema abrangente, em seguida,
escrever uma narrativa para juntar todas as varias pecas em uma historia continua. Em
outras palavras, 11 Macabeus é um novo trabalho que contém material retirado de outras
fontes e que este novo trabalho (de edicdo e composicao) foi realizado sob a inspiracédo do
Espirito Santo.

O uso que Il Macabeus faz de outro material abri a possibilidade de que este material possa
ser inspirado? N&o. Se assim fosse, teriamos também de rejeitar o Evangelho de Lucas, que
também usou uma variedade de fontes. Como ele diz:

“Também a mim me pareceu bem, depois de haver diligentemente investigado tudo desde o principio,
escrevé-los a ti...” (Lucas 1, 3).

O mesmo poderia ser dito dos livros das Cronicas. Note bem que Lucas e 0s outros livros
foram desenhando seu material de fontes ndo-canénicas. Mesmo alguns dos profetas eram
palavra por palavra dependentes de outros profetas.” Certamente, se Deus pode inspirar
narrativas histéricas, utilizando outras fontes, porque ele ndo pode fazer o mesmo com 0s
livros dos Macabeus?

Objecéo:

“Os livros disputados ndo acrescentam nada de novo ao corpo da revelagdo, que ja ndo
tenha sido dado nos livros nédo disputados”.

Resposta: Este argumento de “ndo pode estar no canon porque ndo acrescentam nada de
novo” é perigoso. Se um descrente fosse aplicar este teste a nossa Biblia, como seria seu
canon? Sera que ele incluiria os dois livros das Cronicas? Quantos dos Evangelhos
sindpticos ele rejeitaria, ja que os evangelhos tem basicamente a mesma coisas em varios

Y11l Macabeus 2, 23
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capitulos? Sera que ele retiraria 0 Evangelho de Marcos ja que seus elementos sdo tantas
vezes citado nos outros trés Evangelhos, e ndo acrescenta nada de novo?

Como argumento de “alegagdo de inspirac¢do”, a repeticdo de certas doutrinas e temas, na
verdade, faz com que os livros disputados encaixem-se melhor no corpus da Escritura do
que se eles ndo tivessem. O Espirito Santo gosta de tocar nos mesmos pontos, mais e mais,
de modo a enfatizar as coisas que podem né&o ter recebido atencédo suficiente mencionando-
se apenas uma vez. Desta forma, apesar de “nada de novo” ser adicionado ao contetddo das
Escrituras como um todo, a repeti¢do serve para reforcar certas verdades ou avisos. Assim,
neste sentido, algo novo esta sendo revelado caso contrario nao estaria la.

Essa objecdo é raramente colocada como um argumento sério. E realmente mais de uma
pincelada mal dada ou como uma forma fazer questGes laterais dificeis para desmerecer a
importancia destes livros. E uma forma erudita de dizer:

“NOs nao precisamos analisar porque estes livros ndo estdo em nossas Biblias, pois eles
realmente ndo acrescentam nada de novo. Portanto, eles ndo tém importéancia.”

A Unica resposta que se pode dar a tal objecdo irreverente: “Se eles ndo tém importancia e
ndo acrescentam nada de novo ao corpo da doutrina cristd, entdo por que ndo, para 0 bem
da paz no corpo de Cristo e da unidade entre os cristdos, ndo os aceitam como Escritura?
Por que separar o corpo de Cristo - a sua Igreja - sobre algo que faz tdo pouca diferenca?
Além disso, por que entdo Martinho Lutero, Jodo Calvino e os outros reformadores eram
contra o uso de algumas de suas passagens nos livros disputa para provar doutrina? Eles
acreditavam que esses livros continham algo de novo. N&o teria por que repudiar livros que
contém as mesmas coisas que o resto das escrituras.

Este argumento chega ao cumulo do absurdo quando é emparelhado com a objecdo aos
supostos “erros teoldgicos™ dos livros. Se os livros disputados “ndo acrescentar nada de
novo” as Escrituras e estes livros contém erros, entdo a Escritura também contém erros,
uma vez que esses mesmos erros devem estar presentes em outros lugares na Escritura ja
que tudo que esta nos deuterocandnicos, esta nos outros livros. Ou um ou outro argumento
deve ser verdade. Ambos se excluem mutuamente.

© 2004 by Gary Michuta. All Rights Reserved. This is copyrighted material. No copying,
distribution or reproduction (electronic or otherwise) is permitted without express
permission from the copyright owner.



